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Lakaros ISTVAN

Periratok, 1957/58

HARMINCOT EV UTAN

1956. oktéber 23-4r6l 24-re virrad6lag a nagykoriti szovjet konyvesbolt el6tt vitt el utam.
Sdrba taposott Fagyejevek, Azsajevek hevertek a jdrddn, itt-ott fistolgd kupacok: Visinszkij,
Zsdanov munkiit lapozgatta az enyhe, §sz eleji sz€l. A konyvmdglyikat nemigen kedvelem,
ha Lenin, ha Rdkosi ég is. Efféle kotetekbdl a tiltermelésnek ziizomalomban a helye, hogy
az jranyert ivekre kozhasznibb szellemi termékeket nyomtassanak; a maradviny koz-
gytijteménybe keriiljon, vagy oly magdnkonyvtdrakba, ahol tanulmdnyozdsukra igény mu-
tatkozik.

Eszembe 6tlott, a magyar Sztdlin-Gsszes az én polcaimon még nincs meg, pénzt ilyesmire
sajndltam kolteni, most elhatiroztam, pétolom a hidnyt: ki tudja, engedik-e az események,
hogy valaha is hozzdjussak a tizenhdrom barna kotethez. A kitort tivegajton dt betértem hdt
az liresen titong6 boltba, pultokrol-padl6rol sikeriilt maradéktalanul dsszeszednem a soroza-
tot, miel6tt a tiz folemésztette volna a készletet. Zsikmdnyomat zsineggel egybekotottem,
igy indultam hazafel€.

Szemben velem a mdmoros tdmeg, véres, cimerhidnyos zdszlokkal, hizatva traktorral az
imént ledontott Sztlin-szobor idomtalan felsdtestét. n, honom alatt a bronzbdlviny munkdi-
val; bizakodva, tolvajlisomat joindulati megbocsitisban részesitik a tulvilgi klasszikusok.

Utcasaroknyira se tivolodtam a Horizont konyvesbolttol, amikor Orkény Istvin koszont
rima Fészekbdljovet. — Jobb késdn, mint soha — tekintett szerzeményemre. — Deaz istenért,
most legalibb nem kellene aktatdskidba rejteni pdratlan kincseidet?

— Azember ismerje meg ellenfeleit — valaszoltam. — Lithattad néhdnyszor, konyvtiram-
nak van mellékhelyiségemben egy gondosan elkiilonitett részlege: a Mein Kampf, a magyar
irok Rakosi- és Sztdlin-antolégidi és alegrosszabb magyar kolt6k Madardsz EmiltSl Mécs LaszI6-
ig terjedd kotetei folytatdsaként épp elfér még ez a sorozat is.

Ott van mindmdig, kiegészitve a Holls—Lajtai tuddspdr €s Berecz elvtdrs 56-r6! irt szak-
munkdival, Gyurko Ldszlo Kiddr-€életrajzdval, a Tuztdnc-csoport florilegiumdval, a Pdrbaj-
koédexszel, Toth Tihamér magyar és Brezsnyev beszédeinek afgin nyelvl diszkiaddsdval.

Standeisky Eva tudomanyos kutat6 figyelmessége folytdn (aki az {roszovetség 56-0s vitdi-
r6l 4llitott Hssze hasznos jegyzokonyvet két éve, most pedig a forradalmat kovet§ iroperekkel
foglalkozik) a F6vdrosi Bir6sdg Marko utcai irattdrdbol elGkerilt az én biinjeles dossziém is.
Letartoztatott és elitélt szakmatdrsaim hasonl6 iratgy(jtdivel szemben, tgy tetszik, ardnylag
csonkitatlanul. A szerepemet, cselekedeteim jelentGségét messze tilhalad6 csaknem ezer ol-
dalt alkalmam nyilt végigolvasni nemrég. Az itt kovetkezG lapok e dokumentumbol nyujtanak
betlihiv szemelvényeket.

Mint koztudomdsi, a Gyorskocsi és Kacsa utca kornyékén az dllamfogollyal kezdetben
végtelen onvallomdsokat szoktak iratni, utdna kovetkeztek a kihallgatdsok. Nekem mdsfél éves
magdnzirkim hiivosén két efféle dolgozatot kellett készitenem; azaz hdrmat, de a legelsst
sziikszaviibbra fogtam a kivantndl, igy haszndlhatatlannak bizonyult, €s még az Intézményben
elgttem tépte Ossze valamelyik vizsgdlotiszt.
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A peranyag részletei anyomozis kezdeti szakaszdban szemront6, 25-0s villanykorte fényé-
nél, t5lem idegen kemény ceruzival, gyatra mdsolopapirosra folvizolt 5nvallomasaimmal kez-
dbdnek. Mivel ezek manuscriptum autographumok, teljes terjedelmében adom Gket. A Kihall-
gatdsi jegyzOkonyveket, a bir6sigi tirgyalds szovegét megrostilva csak, mert a teljes perirat
két vaskos kétetben se férne el, mi tobb, folytatédik j6 éven dt, még szabaduldsom utin is,
lehallgatott telefonbeszélgetéseim gondos rogzitésével.

Mesélhetek torténetet réla. A marianosztrai letdltdhazbdl elbocsdtva néhdny napja tart6z-
kodtam csak otthon, amikor felhivott régi bardtom, Ery Istvin.

— Pista, hdzassigom csédbe jutott, ij szerelem a ldthatiron. De az asszony férje nem haj-
land6 vdlni. Babit, ismered te is, ura tdvollétében meg kell szOktetnem. Arra gondoltam, dél-
el6tt sszecsomagolunk lakdsdban, mig hitvestdrsa dolgozik, és hozzdd koltoziink rovid idGre.
Jové héten, vidéki munkahelyemen tudok mir otthont biztositani szimunkra. Befogadsz-e?

Oly szegény voltam, hogy udvari kis szobdnk akkortdjt tiresen 4llt. Es az igaz érzelmeket,
nagy szenvedélyeket partfogoltam mindig. — Gyertek — mondtam.

Pista mdsnap megjelent szerelmével és a lakdsaikb6l kimentett szerény biitorzattal, kony-
vekkel. Val6ban pdr napig tartézkodtak csak ndlunk, aztdn tjabb teheraut6, és kikotottek N agy-
vdzsonyban, ahol Ery a kis helyi mizeumot igazgatta.

Evek teltek el. Egy nyiri délutdn a gyonyord, igen vonz6 Baba gépkocsival hazafelé tartott
mizeumi otthonukba. A téesz foldjén csoddlatosan zoldelltek a dinnyék. Baba nagyon megki-
vinta az édes gytimolesot, kiszdllt jarmaveébdl, s csomagtartéjiba helyezett — ha ugy tetszik,
elemelt — egyet. , Futva, a lopott almdba harapva — az volt az alma!” — irja Illyés hasonl6
gyermekkori csinyjér6l (emlékezetbdl idézem, nem sz szerint taldn).

Sajnos, egy €ber csdsz észrevette a dinnye eltulajdonitdsit, és kotelességének érezte jelen-
teni a hivatalnak. A helyi szervek el6tt adédott az alkalom: 2 muzeumigazgat6t meg lehet zsa-
rolni , tolvaj” feleségével, netdn beszervezni. Késébb sikeriilt elsimitani a dolgot valahogy, de
a sok megaldz6 kihallgatdson elhangzott:

— Ismerjik mi magukat! Oly hirhedett ellenforradalmadrral tartjak a kapcsolatot, mint La-
katos. — Es fejiikre olvastik, hogy ndlunk laktak, hogy hdnyszor litogattak meg, hdnyszor és
mit telefondltak az elmuilt esztendSben. Ennyit a telefonlehallgatdsokrol.

Ami a dokumentumokat illeti: emberoltényi id6 utin ugy litom, minden 4ltalam leirt és
vizsgilotisztemtSl lejegyzett szavamat vallalhatom ma is. Ide kivinkozik azonban: szévegeim-
nek irodalmi értéke nincs, ha dokumentumértéke van, erkolcsi lehet is.

Jobbdra igen primitiv emberekkel 4litam szemben. A hangvételt szindékosan leegyszerd-
sitettem; amit meg akartam értetni nyomozotiszttel, biréval, tigyésszel: szinte szdjukba ragtam.
Avalamennyire mdr drnyaltabb kézlendét, az események bonyolultabb elemzését f51 se fogtdk
volna. Sajdt szavaimat, mondataim ironidjdt a kihallgatdsi jegyzokonyvek a lejegyzo szellemi
szintjén adjdk csak vissza, igy-ahogy. Ezenkivil bizonyos taktika is vezérelte tigynevezett vé-
dekezésemet, innét mondandém szindékoltan naiv tonusa, holott naiv akkortdjt rég nem vol-
tam mdr. Tudtam, sokat kell beszélnem, hogy az a hit andalitson vizsgil6tisztet, birét, tigyészt:
mindent és Gszintén feltirok; ugyanakkor ugyeltem rd, amit mesélek, jelentéktelen legyen le-
het6leg, a felszin felszinén maradjon, f6leg pedig senkinek se 4rtsak vele.

Az olvas6 jogosan kérhetné szimon egy huszonéves irén is: ennyit lttdl csupdn a forrada-
lomb6l oktéber 23-dn, amit rogzitettél, rogzitettek rélad? Hogy sétdltdl az utcdn, falragaszokat
olvastdl, kenyeret és zoldséget visaroltdl, és bizony elég tjékozatlannak érezted magad? Nem
igy tortént,

Benne €ltem a forgatagban, nem két-hdrom szakmatdrsammal viltottam k6z6mbés szava-
kat — ismerGsok, ismeretlenek szizaival besz€ltem, a telefon csengett reggelts| estig szobdm-
ban, kildottekkel, kilfoldi vjsigirokkal vitiztam az [r6szovetségben és mdsutt; épp csak vi-
gydztam, amirSl nem tudnak, arr6l mit se druljak el faggatdsaim sordn. Arrél beszéltem inkdbb,
mily els6dlegesen fontos volt szimomra egy tervezett irodalmi folyoirat. Erzékeltem, ha az
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Ujhold-csoport elvont koltészetérdl, Riba Gyorgy ezoterikus verseirGl vagy Weores munkdi-
r61 nyilatkozom hosszasan, mily méldn unjik ezt, fol se nagyon jegyzik — de err6l vesz€lytele-
niil elmélkedhettem legaldbb, baj ebbdl senkire s haramolhatott. Es hogy az {roszovetség el-
nokségi tilésein vagy mdsutt mikor, kik szélaltak fol, nyilatkozhattam errdl is, hiszen tudtam,
elém tartdk: a Szovetség teljes erre vonatkozo gyorsirdsos anyagdra rtették a keziiket Siklosi
Norbert brkabdtosai székhdzunk janudri elfoglaldsakor — folosleges, de nem is célszerd ta-
gadni tehdt.

Nem azitt elsGdlegesen alényeg, amit mondtam, az, amit nem. De mdsodlagosan fontosak
voltak azért igen lényeges szempontok is szimomra. Hogy untalan hangoztassam: legkisebb
mértékben se tartom biinosnek magam. Hogy a torténteket klasszikus forradalomnak értéke-
lem. Hogy az egyén, a gondolat szabadsiga vezérel. Hogy a val6di, a tobbpdrti demokrdcidban
tudok csak mélto emberi életet elképzelni, ebben litom kivivand6 jovo céljat. Oriztem sza-
badgondolkod6i méltosigomat: rezzenésnyileg se mutassak banatot, bintudatot, megaldzko-
dist. Mégse dllitsam be hdsnek magam, aki kiméletleniil leleplezi a diktaturat. Viligosan tuda-
tiban voltam ugyanakkor, vagyok mindmdig: az eseményeknek én csak mellékszerepldje
voltam. Sohase akartam belekeriilni a torténelembe — csak az irodalomtorténetbe.

Igen nyomatékosan emlitem ezt. Nem voltam hés. Bajosan lehettem volna, mert elzdrva
br, tudtam tdjékozodni azért annyira, hogy folmérjem, dtmenetileg se fenyeget haldlvesz€ly,
amely ellen — 6nbecsiilése megOrzése végettis —e magatartisformaval védekezik a cellarab.
Testi kinzdst sem alkalmaztak, amely gyenge jellemet megtor, szilirdabbat szabadsdgh0ssé ne-
mesithet. De: erényeink addig erények, mig gyakoroljuk 6ket; ha beszélink r6luk, viszolyog-
1at6 kérkedés. ErrGl ezért annyit csak: azok koz€ tartozom, akik valoszintinek vélik, tisztessége-
sen viselkedni, ez a halandok természetes dllapota, amiért elismerés éppoly kevéssé jdr, mint
jutalom azért, mert nem rabol, nem gyilkol valaki. Haegy szabadgondolkodo civil nem gyavul
el 2 hatalom el6tt, ha nem vilik jobbik énje drul6jdvi, megveti ugyanakkor az dnmarcangolo
meghunydszkoddst — kulon dicséretet ez sem érdemel.

Vagyis irataim kozreaddsdval kordntsem a magam viselkedését Ohajtom kozfigyelem tdr-
gydvi tenni. 1956-0s forradalmunknak én elsésorban szemtanija, elhanyagolhat6lag voltam
csak cselekvd részese. Kiilonben se tudom, ha iitnek-vernek, zsarolnak akdr, hogyan dllok
helyt, birtam volna-e. Vizsgdlati, bir6sgi anyagomban az tanulsdgos, ami személyes sorsomon
tdlmutat: konstrudlt pereivel hogyan mikodott egy sotét diktatdra, egy oly politikai rendszer,
amelynek — tudjuk az6ta — gyava bossztiszomjandl csak ostobasiga bizonyult nagyobbnak.

A birdsdgi jegyzokonyvek jellege némiképp mds, mint kihallgatdsi irataimé. Nyomozo-
tisztem, T6th Jdnos nevével (ha valodi neve az volt ugyan) egyszer taldlkoztam emlékiratban.
Hiy Gyula ardnylag j6indulatd, Kkovérkés fiatalemberként jellemzi. Tanusithatom, kényszert
velem sem alkalmazott, némi gunyorossagot is eltdrt. A bir6sigon ostobdbb emberek el6tt
4lltam. Felt@inG, hogy az els6foku tdrgyalds jegyzOkonyvében nyoma se maradt az igyész , ke-
resztkérdéseinek”, hogy nem tartottdk sziikségesnek rogziteni sem a vad-, sem a védbeszéd
szovegét, hogy az utolsd sz0 jogan mondott elég hosszi értekezésembG] semmit sem érdeme-
sitettek megdrzésre itt sem, a masodfokon sem.

Vilaszaimat stupid primitivséggel adjdk vissza mindeniitt, megfosztva Gket ironidjuktol,
tdmad6 kedvii patoszuktol, a szellemesre sikeriilt feleleteket igenekre, nemekre egyszerisitik.

— Biinosnek érzi magat?

— A legcsekélyebb mértékben sem — vélaszoltam.

Ebb6! annyi marad: vidlott nem €rzi magdt binosnek.

_ Mit tett az ellenforradalom alatt ekkor és ekkor? — kérdezik.

— Azesemények alatt — kezdem, de a jegyzokonyvben az 4ll: Vidlott azt feleli, az ellen-
forradalom alatt stb.

E sz6t, ellenforradalom, szimon ki nem ejtettem. Egyszer vagy kétszer mégis, azonban

A hangsilyozottan idézGjelben.
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Miveltségiikre jellemz6: André Stil nevét Andress Tillnek irjdk. Sajdt sztereotipidikat ad-
jdk szdmba: Megjegyezni kivinom stb. Ily sablonokkal sohase éltem, mint ahogy megbdndst
sem tanusitottam a legvégén. Hanem ezt mondtam:

— Ibsen szerint kolteni annyi, mint itélGszéket tartani onmagunk folott. Kérem, higgyék
el nekem, ahogyan Ibsen, ugyaniigy tartok én is itéletet magam folott.

Annyi elnézés vagy értetlenség szorult birdimba mégis, hogy ezt a befejez6 mondatomat
megbdndsnak értékelték. Ugyvédem tandcsdra nem oszlattam el tévhitiiket.

Még kihallgatdsaim alatt valamelyik nyomoz6tisztem elém térta egyszer Zelk Zoltin ma-
ganzdrkdn irt, Gnmarcangal6, biinbdn6 kolteményeit. Zelkét, aki, miutin Obersovszky Gyuldt
€s GdliJ6zsefet haldlra {télték mdr, tobbek kozt az Igazsdg cim(i lap szerkesztéséért is, azt vallot-
taigyemben, azt a lapot nem annyira Obersovszky szerkesztette: a titkos fésugalmazo én vol-
tam. (Ami persze nem igaz.)

Virtusunk vélt dacoskoddsok,
batorsagnak bitt gydvasdg,
mely sziintelen csak hajtogatta
a maga jussdt, igazdt,

akkor is, mikor oltek, oltek...

§ mdr nem is a kis banditdk,

de Werboczy gyilkolt az utcdn, ’
amaz 0si vérszomjisdg,

mely tdrsaival folfalatta

Dozsa testét s falatna még
paraszttal a paraszt busdabol,
munkdssal a munkds szivét... stb.

— Mit 526l hozza?

— Kolt6 munkdja — feleltem —, de gyiva emberé, irdsa tobb értelmiileg is becstelen.

— S ez nem becstelenség? — emelte fel hangjat a szizados. Meglincselt 4vos képét rakta
elém, s egy felgyujtott szovjet konyvesboltét, — Tolsztoj €g itt, maga mivelt — fiizte hozz4.

— Emlékszik Petdfi versére? — kérdeztem.

Lamberg szivében kés, Latour nyakdn
Kotél, s utdnok tobb is jon taldn,
Hatalmas kezdesz lenni végre, nép!

— 1848 Gszén a bécsi kormdny Pestre kiildte egyezkedni a nem teljesen rosszindulati
Lamberg gréfot. A feldiihodott tdmeg agyonverte a Linchidon — folytattam. — § tudja, hogy
a Budai Német Szinhdzat is felgyujtotta ugyanez a forradalmi tomeg? Nemcsak Kotzebue lin-
goltakkor, hanem Goethe, Schiller is. A szabadsdgharc ellen a kamarilla éppoly jogosan érvelt
ezzel, ahogyan maga a felkelés ellen most.

— Olykor tiil jok az érvei, Lakatos — vdlaszolt a nyomozotiszt. — Nem is olyan naiv maga,
mint mutatja.

Eszbe kaptam. Dermeszt6 fenyegetést éreztem szavaiban. Erveim minél cdfolhatatlanab-
bak, anndl veszedelmesebb vagyok szemiikben. Ettd] kezdve igyekeztem kevesebbet érvelni.
Hangom t6bbé nem emeltem 6, higgadt voltam, mint a hal. Csendes makacssdgom maradt
csak viltozatlan. i

Igy tortént.

Amde magatartisom, akkori szerepem végsG megitélése nem az én feladatom.

Budapest, 1991. december
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Mint Grizetbe vett személy, a Vizsglati Foghdz rabja, azt a feladatot kaptam, szimoljak
be tevékenységemr6l 1956. okt. 23-t6l kezdve addiga napig, migel6 nem llitottak, tehdt 1957.
mdrc. 12-ig.

Eloljdroban ki kell jelentenem, minden cselekedetemért, felszolaldsomért, cikkekért, ver-
semért villalom a felelGsséget. Meggydzodésem: amit tettem, helyesen tettem; nincs miért szé-
gyelljem magam. Legjobb tudomdsom szerint 4rtatlan vagyok, amit tettem, becsiiletesen tet-
tem, s biiszke vagyok rd, hogy véleményeimet, elveimet — mint régebben sem — ma sem
kell megvdltoztatnom.

ErrGlennyit. S azaldbbiak megértéséhez még egyet. Nem vagyok kommunista; 2 parttagja
sosem voltam — még csak marxista sem vagyok. Ennélfogva semmi olyasmit ne virjanak t6-
lem, amit marxista gondolkoddsu {r6t6l esetleg elvdrhatninak, de magamfajta partonkiviilin
furcsa lenne szimon kérni. Ezt anndl inkdbb is hangstlyoznom kell, mert gyakran tapasztal-
tam, hogy a kotelességek €s magatartis dolgdban, nem egy helyen, ugyanazt kivintdk kommu-
nistdt6l, mint pdrtonkivilitdl. (Kilonosena Rikosiék alatti irodalompolitikira gondolok.) Ez,
véleményem szerint, helytelen.

Most pedig ritérek az oktoberi eseményekre.

Nem szivesen egyezem bele, hogy oktober 2 3-4val kezdjem, mert mintahogy a torténelmi
események sem érthetdk elozményeik alapos vizsgdlata nélkiil, egy ember cselekedeteit sem
lehet a teljes igazsg kdra nélkiil az el6zmények Osszefiiggésébdl kiragadni.

1956. okt. 23. Délben az [r6szovetségbdl felhivott egy hang — azt hiszem, az adminisztra-
tiv személyzet valamelyike —, s felkért: ha tehetem, legyek 2 6ra felé a Szovetség elott: onnét
val6szintleg a Bem-szobor €lé vonulunk. Mivel fogalmam sem volt, mi késziil, csak feltételes
igéretet tettem. Aznap kilonben is éjfélt6l kezdve kora déleldttig ébren voltam (verset irtam),
igy dél koril dlmos voltam még. Nem is mentem el a Bem-szobor elé: délutdn 4 6rakor €bred-
tem. 5 6ra koriil egy Szent Istvin koriti népbifében megebédeltem. Akkor az utca képébdl,,
az dltaldnos kozhangulatb6l megdllapithattam midr, hogy nem kozonséges dolgok készilod-
nek. Lakdsomra ennélfogva nem tértem vissza, hanem végigsétdltam a Nagykoruton. Akkor
a falakon olvashattam mdr a 10, 12 és 16 pontokat, részint gépelt, részint sokszorositott formd-
ban — nem sokkal késGbb az Irodalmi Ujsdg és a Szabad Ifjisig kiillonkiaddsaihoz is hozzd-
jutottam, valahol a RikGczi dton. Mivel tdvol voltam még tdle, hogy tiszta képem legyen, mi
is késziil tulajdonképp, valamint mivel elfiradtam, 7—1/2 8 felé hazaindultam. Az Alkotmany
utca elején laktam akkor, igy hdzunk elé érve ldthattam, a Parlament el6tt faklydk €s jsigok
égnek, alépcsok tetején pedig valaki a Kossuth-cimert tartja magasba. Az ottani forr6 hangulat
megmisittatta velem elhatdrozdsomat, hogy hazatérjek: a Foldmiivelésiigyi Minisztérium €s
a volt Munkdsmozgalmi Intézet el6tt sétdlgattam. Emlékezetem szerint hallottam még Nagy
Imre pr mondatos beszédét, ezutin a Belviros felé vettem utam. Lassan sétdlva érkeztem a
Kossuth Lajos utcdba. Még elGbb egy alacsonyabban fekvd ablakbol, vagy ablakba kitett rddio-
bol, tigy-ahogy végighallgattam Gerd beszédét is. Ekkor mdr sejtettem, hogy nem egyszer(
tiintetéstdl van sz0, s hogy ez a nap nem fog véget €rni azzal, hogy elmulik. Feltevésemben
igazolt a Ridi6 fel6l hallatszo 16voldozés. A Mizeum koriton nem tudtam végigmenni, a M-
zeum korittal parhuzamos mellékutcdn kozelitettem meg a Kdlvin teret. Anydm a Baross utca
elején lakik, hozzd mentem 9—1/2 10 felé. Ndla megpihentem, s az § lakisdbol idonként 5—10
percre lementem az utcdra. Azon gondolkodtam, elmenjek-ea Ridi6 kozelébe, érdekelt volna,
mi torténik ott. Hiszen ldttam a fegyvereseket, hallhattam a 16voldozést. Végil is a Nemzeti
Miizeumig tudtam csak eljutni, mivel a konnyfakaszto gdz, amelyet haszndltak, csipte a sze-
mem. Anyimndl korilbell €jfélig tartozkodtam, t6le a Baross utcdn végigmenve kijutottam



——
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aNagykortra. It mdr kezembe keriilt a Szabad Nép szerkesztGbizottsiganak roplapia, s tobbé
nem volt kétséges, hogy torténelmi események szemtanuja vagyok.

Okt. 24. 1/2 1—1 6ra koriil az éjjel-nappali kozértben vacsordt €s cigarettdt visdroltam
magamnak. Itt taldlkoztam Sarkadi Imre {r6tirsammal, aki elég pesszimistdn nyilatkozott az
eseményekrdl, azt mondta, ebbdl semmi j6 nem lehet. Nem vilaszoltam rd, minddssze 1/2
percig beszélgethettiink. Itt csupdn annak bizonyitdsdul emlitem, hogy 1/2 1—1 koril ott vol-
tam, ahol mondom. Ugyanitt taldlkoztam Ambrézy Agoston frobardtommal, akivel tn 5 percig
beszélgettem arr6l, érdemes-e nagyobb mennyiséga cigarettdt beszerezni. Végiil is, biztonsdg
kedvéért, vettem 5 csomag Kossuthot. Ezt is annak bizonyitdsdul emlitem csak, hogy hol vol-
tam 24-én é€jjeli 1 6ra kortl.

Most mdr hazafelé tartottam. Utkozben ldttam felgyujtott autkat, ldttam az elfoglalt Sza-
bad Nép-székhdzat, a szétrombolt Horizont-konyvesboltokat, értesiiltem a Sztdlin-szobor le-
dontésérdl stb. De azt hiszem, ez mdr nem fontos. Hajnali 2 és 3 kozt értem haza Alkotmdny
utcai lakdsomra, és tistént lefekiidtem.

Aznap, 24-én, egész nap otthon tartdzkodtam: ettSl kezdve, tekintettel a harci cselekmé-
nyekre, egy percre sem hagytam el a hdzat. Egész nap rddi6t hallgattam — magyart €s kulfoldit
vegyesen.

Okt. 25. Délel6tt kimentem a Lehel piacra, élelmiszert visdrolni. Vettem némi krumplit
és zoldséget, s taldn gyamolcsot. D€l kortil hazamentem. Ett6] kezdve egész nap otthon vol-
tam. Délutin megérkezett feleségem, aki gyalog jott be Rikoshegyrdl. Ott lakott, édesanyjd-
ndl. Nem volt lakdsunk, igy nem éltiink egyutt. Okt. 25-t5] kezdve egyiitt laktunk, Alkotmdny
utcai albérleti szobdmban. O is, hizigazddim is és a hdzmester is bizonyithatja, hogy lefogatd-
som napjdig, mrcius 12-ig, mindennap hazamentem, otthon aludtam. Egy eset kivételével:
egy izben, mdr november végeén vagy december elején, egyik bardtomndl sokdig elbesz€lget-
tem, akkor ennél a bardtomndl aludtam. Ezt azért emlitem, hogy bizonyitsam: minden €jsza-
Kkimr6l szimot tudok adni abbol az idGszakbol, mely a nyomozdst, az €n €letemet illetdleg,
érdekelheti.

Ugyanez napon tobben felhivtak, a nevekre mdr nem emlékszem, akik tudtdk, hogy a Par-
lament kozelében lakom. Tudakozodtak télem: mi tortént a Parlament el6tt, aznap dél korul?
Mondtam, amit hallottam. Ez, azt hiszem, nem €érdekes.

Este telefongltak a New York-hdzbol; férfihang kozolte velem: Igazsdg cimmel fiatal értel-
miségiek, jsdgirok, irok, egyetemistdk napilapot szandékoznak inditani, szeretnék, ha mun-
katdrsuk lennék, mégpedig a holnapi, elsé szimtol kezdve. Verset kértek tGlem. Azt valaszol-
tam, ilyen koriilmények kozott én nem tudok verset irni, kiilonben sem tudom, tulajdonképp
kicsoddk is 6k. Ismételt kérelmiikre mégis beleegyeztem a kovetkezokbe: , Nyilvin megvan
konyvtiratokban — mondtam — 1949-ben megjelent verseskotetem, A pokol torndcdn cim.
Ebben olvashatd A fiatalokhoz cim versem. Ez a vers, igy €rzem, elég idGszert ma is. K6zol-
jétek ezt a verset.” Mint mdsnap megtudtam, az Igazsdg els szima val6ban az €n 1949-ben
frott versemmel az elsé oldalon jelent meg.

Okt. 26. Délel6tt bementem a varosba és koriilnéztem. 11-ig sétdltam az utcdkon, s kenye-
ret vasdroltam. Feleségemmel egyiitt. Ekkor Idttam a falakon kiragasztvaaz Igazsig elsd szamdt,
kozepén az én A fiatalokboz cimi versemmel. A New York-hdz el6tt elvdltam feleségemtol,
s bementem az épiiletbe. Az Igazsig szerkesztOséget kerestem. Egy 6rtdllo fiatalembert kérdez-
tem meg, de 6 azt vilaszolta, nem tud ilyen laprol. Mikor megmutattam {részovetségi igazolvd-
nyomat, s kozoltem vele, én irtam az Igazsagban azta verset, tistént el6zékeny lett, s felvezetett
a masodik emeletre. Ott egy szobdban megtaldltam az Igazsig szerkesztGit. Emlékezetem sze-
rint Obersovszkyval, D. Szab6val s még 2—3, el6ttem ismeretlen fiatalemberrel s egy fiatal
munkdsldnnyal taldlkoztam. Eppen elsGsegélyben részesitettek egy idGsebb bdcsit, ki a New
York-hdz el6tt comblovést kapott. Délutdnig az Igazsig szerkesztGségében tartozkodtam, s €r-
dekldtem a politikai helyzetr6l. A fivik meghivtak, legyek alap munkatdrsa: dolgozzam a kul-
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tarrovatba. A meghivist elfogadtam. Ott helyben Két gyorsfénykép cimmel rovid riportot ir-
tam, amely az Igazsig mdsnapi, masodik szimdban meg is jelent. Ebben, ha j6l emlékszem,
6romomnek adtam kifejezést, hogy a Sztdlin-szobrot a nép ledontotte. Ennek viltozatlanul
ortlok ma is. Ugyanis az a véleményem, hogy nemzeti érzéseink kicsifoldsa volt az a szobor.
Ugy tapasztalom, a jelenlegi kormdnynak is ez a véleménye, hiszen nem akarja visszadllitani,
s a forradalomnak azokat az int€zkedéseit, amelyekkel minden, Sztdlinrél elnevezett utcdt, te-
ret, hidat, helységet elnevezésében megviltoztatott, helybenhagyta.

Okt. 26.* Ezen a napon, ha j61 emlékszem, egész nap otthon voltam. Felhivtam bardtai-
mat, Ok pedig engem, s meghdnytuk-vetettiik a politikai helyzetet. Bizakoddssal itéltiik meg
ajovot, €n is nagyon optimista voltam. Ma is optimista vagyok, ha nem is a kozeli jovét illetd-
leg. De hiszek abban, hogy abbdl a politikai kityabol, amelyben jelenleg is van az orszag, a
kibontakozdshoz vezet6 it megtallhato.

Okt. 27-t61 nov. 3-ig. Innét kezdve nem tudom kronologikusan rekonstrudlni az esemé-
nyeket. Csaknem fél év tdvlatib6l nem emlékezhetem 14, melyik napon mit csindltam. De min-
den olyan eseményre, amely valamennyire is Iényeges, j6l emlékszem, s ha nem is napipontos-
sdggal, itt megirom.

Osszefoglal6lag: okt. 27-t61 no. 3-ig tevékenységem hdromirdnyi volt. ElsG irdnya, aleg-
fontosabb, annak az irécsoportnak érdekében tortént, amelynek képviselGje vagyok.

Ehhez tudni kell a kovetkezdket:

1945-t61 49-ig egy rendkiviil tehetséges fiatal irocsoport volt alakul6ban, s részben fejlo-
dott is ki az ekkor még meglevs, nem kommunista irodalmi folyGiratok koriil. Az Illyés Gyula
szerkesztette Vilasz, a Lengyel Baldzs szerkeszette Ujhold, valamint a valtozé szerkesztOség
Magyarok, Kortdrs, a pécsi Sorsunk stb. folybiratokra gondolok. Személy szerint pedig Nemes
Nagy Agnesre, Szab6 Magdira, Weores Sdndorra, Pilinszky Jdnosra, Vajda Endrére, Janosy Ist-
vdnra, Mdndy Ivinra, Kdlnoky Liszl6ra, Vidor MiklGsra stb. stb. — arra a 20 és 40 év kozotti
nemzedékre, amelynek kdzos ismertetdjele az volt, hogy nem voltak marxistdk, snemaszocia-
lista realizmus modszerében ldttik az egyetlen célravezets irodalmi modszert. Ezt az irodalmat
1949 végétdl kezdve adminisztrativ médon elfojtottdk, elhallgattattik — az egyetemes magyar
irodalom legnagyobb kirdra. En hozzijuk tartozom, s az § elismertetésiikért, rehabilitdldsukért
kiizdottem mdr az oktoberi eseményeket megelGz0leg is, s az oktober-novemberi események
alatt kiilonosen.

Az Irészbvetség szeptember 17+ kozgytilésén érdekiikben, érdekiinkben mondottam el
3/4 6rds beszédemet: ebben osszefoglaltam irodalmi felfogdsomat, s politikai nézeteimet is.
Beszédemet kivonatosan kozolte az Irodalmi Ujsdg kozgylést kdvets szama. A beszéd teljes
szovegétanyomozohat6sig az elGdllitisom napjdn ndlam tartott hdzkutatds alkalmabol binjel-
ként lefoglalta. En 6rémmel bocsdtom az Onok rendelkezésére — az abban elmondottakkal
mais egyetértek, kiilonben is, a késébbiek folyamdn szindékomban 4llt kiadni. Ebbgl meglt-
hatjdk, hogy vélekedtem az okt6beri események elGtt, egyben késGbbi cselekedeteimet is iga-
zolni fogja.**

Beszédem hatdsdra az frész()vetség elnoksége még szeptemberben tigy dontott, hogy ja-
vasolni fogja a kormdnynak, engedélyezze tervezett irodalmi folybiratunkat, a Magyar Or-
feuszt. Mdr a legjobb tton haladt minden, s ha az oktéberi események kozbe nem jonnek,
novemberben meg is indulhattunk volna. Fészerkesztiil Lengyel Baldzst, szerkesztékiil Mdn-
dy Ivint, Pilinszky Jinost, Kdlnoky LiszI6t és engem jeloltek bardtaink. A foly6irat pedig a

*34 év utdn tijraolvasva szovegemet gy litom, a ddtumot itt eltévesztettem. Mds, részben szdndékos pontatlansdgok is el6fordulnak.
Pl. az Igazsdgt6l egy nappal kordbban kerestek stb, — I, I, 1991.

**A beszéd, gyorsirdsos feljegyzés alapjin, teljes terjedelmében 34 év milva jelenhetett csak meg, Standeisky Eva fr6k ldzaddsa
cimd dokumentumkétetében (Akadémiai Kiadé, 1990). — L. 1.
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fiatal partonkivili irok orginuma lett volna, amely mindenféle irodalmi kisérletezést szivesen
fogad, amely a,virdgozz¢k minden virdg” kinai jelsz6 alapjdn szivesen ldtott volna hasdbjain
mindenféle stilustorekvést, s a legmodernebb viligirodalom tolmdcsol6ja hivatott volna
lenni.

Ezt el kellett mondanom ahhoz, hogy az oktober-novemberi események alatti fo tevé-
kenységem kulcsdt megadjam.

Mi, prtonkiviili és nem marxista irok, az el6bb mondott események alatt és hatdsdra el€ér-
kezettnek ldttuk az id6t, hogy a kdrtyavdrként osszeomlott szektds irodalom helyén Magyar
Orfeuszunkkal egy val6ban irodalmi és orszigos hatdsu folyoirat megalkotdsdra az eddigieknél
hatdrozottabb lépéseket tegytink. Bardtaim elhatdroztdk, javasolni fogjdk, hogy bekertiljek az
froszovetség elnokségébe; egyrészt azért, hogy a mi frocsoportunknak is legyen képviselGije
a Szovetség elnokségében (eddig nem volt), mdsrészt, hogy folybiratunk tigyét, most mdr a
vezetdségen keresztil, hathatésabban képviselhessuk.

Az Igazsdg cim napilappal pedig, nekem magamnak, a kovetkez0 volt az elképzelésem:

Tisztdban voltunk vele, hogy mig a viharos idSk ki nem tisztulnak, egy igényes irodalmi
folyoiratot nem indithatunk meg, hiszen azokban az id6kben az embereknek legkisebb gond-
juk is nagyobb volt, mint az irodalom: kizdr6lag a politika érdekelte Gket. En tehdt helyesnek
véltem, ha villalom, hogy az Igazsig kultirrovatdhoz szeg6dom, s ha majd ott leszek, befolyd-
sommal kijarhatom, hogy a lapnak majd meginditand6 irodalmi mellékletét a mi r6i csopor-
tunk elsddleges rendelkezésére bocsdssak.

Azesemények gyors lefolydsa meggdtolt abban, hogy irodalmi mellékletiinkkel egydltald-
ban megindulhassunk.

Az én célom, amiért az oktoberi s az azt kovetd eseményekben lgy-ahogy részt vettem,
az volt: idében biztositani a bazist egy jellegében nem politikus irodalom szimdra, melyet az
az irbcsoport képviselt, amelyhez tartozonak €rzem magam. Illetve: hogy tevékenységemmel
elGsegitsek érvényesiilésében egy nem marxista, de sokrétiien kisérletez6, modern, s
amennyiben itt-ott mégis politikus: demokratikus, fiatal magyar irodalmat.

Ezért biiszkén villalom a felelGsséget barki eldtt, err6l a célomrol nem teszek le ezutdn
sem.

Tevékenységem mdsodik irdnyit, a folyoiratunkrol val6 tervezgetések s egy evvel kapcso-
latos, késbb létesitendd konyvkiadorol val6 bardti megbeszélések mellett, froszovetségi
munkdm jelenti.

Okt. 27-t6] nov. 3-ig ez abban nyilvinult meg, hogy tjsdgiromunkdm mellett be-bejartam
a Szovetségbe is. A vezetdség €letében ebben az idoszakban nem vettem még részt, mivel csak
arendkiviili taggytilésen lettem tagja a vezetdségnek. Ennélfogvaa Szovetség forradalom alatti
tevékenységér6l nem adhatok szimot.

A rendkiviili taggy(lés el6készitésében ellenben, egy délutdni megbesz€lés keretében,
részt vettem. Ezen, ha jol emlékszem, Képes Géza, Déry Tibor, Ottlik Géza, Erdei Sandor, én
s még tdn Gten-hatan vettiink részt. Az€n javaslatom, illetve annak az irocsoportnak, amelyhez
tartozom, a javaslata az volt, kb. 20 személlyel egészitsiik ki a meglévé elnokséget. KésGbb
ettdl a szandékunktol eldlltunk, mert vitdnk sordn arra az eredményre jutottunk, hogy egy
kb. 50 tagi elndkség nem lenne oly mozgékony, mint amilyen mozgékonynak e rendkivili
id6kben egy iroszovetségi elnokségnek lennie kell. Végil is a megléve elnokség mindossze
10 taggal egésziilt ki.

A rendkiviili taggy(lést taldn november 1-jén vagy 2-dn tartottuk. A Népszabadsig G. Pesti
Gabor dlnevii cikkirdja, ki valodi nevét nem merészelte aldirni, valamikor kardcsonytdjt vagy
janudrban kétségbe vonta e kozgytlés demokratikus voltdt, azt llitva, hogy a tagsdg nem tu-
dott r6la. Ez szemenszedett hazugsag. A taggylést elokészits bizottsg megbizta Eorsi Istvdn
kolt6t, aki akkor a rdiondl dolgozott: a rendkiviili kozgytlésre valo meghivist kozvetitse a
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rddi6. Kozvetitették is, nem is egyszer, én magam is hallottam. Eredménye: a Szovetség diszter-
me gy megtelt, hogy tdbben mdr el sem fértek volna benne. Azaza tagsdg tilnyomo tobbsége
megjelent. Az csak természetes, hogy szabdlyos meghivokat postin nem kiildhettink a tagsdg-
nak, minthogy a posta nem mikodott. Ezt csak azért emlitem itt, hogy nyilvanval6 legyen,
a Népszabadsdg hasdbjain milyen alakok oktatgatnak ki benniinket demokratizmusb6l.

A rendkiviili kozgytilésen Veres Péter, majd Képes Géza besz€lt. Képes megillapitotta, a
Szovetség vezetdsége abban a kivételes helyzetben van, hogy nincs oka vezetdségét megvil-
toztatni, mert mi mar szeptember 17- kozgytléstinkon a legdemokratikusabban vdlasztottuk
meg azt. Azutdn javaslatot tett, hogy a meglévo teljes vezetGség meghagydsdval egészitsik ki
az elnokséget 5 fovel.

Utdna én mondottam beszédet. Beszédem teljes szovegét a hizkutatds alkalmdval lefog-
laltdk. Felesleges volt, mert majdnem teljesen megjelent az Igazsignak a kozgyilésrol irt
beszdmol6ja keretében is. Beszédemnek két Iényeges pontja volt. Az elsG: javasoltam az fro-
szovetség partszervezetének feloszlatdsit, megjegyezve, helyesebbnek tartanim, ha kommu-
nista bardtaink ezentil a lak6helyiiknek megfeleld pdrtszervezetben gyakorolndk pdrttevé-
kenységiiket. Ezt azért mondottam, mert abban az idGben mdr gombamadra szaporodtak a
legkiilonbozGbb pdrtok, s az volt a véleményem, helyesebb, ha a szovetségben egyetlen pdrt-
szervezet sincs, mint ha minden pdrt helyet kér benne. Vdltozatlanul ezen a véleményen va-
gyok ma is.

Beszédem mdsodik pontja az volt, hogy egyetértésre hivtam fel irotdrsaimat, hangstlyoz-
va, kivivott egységiinket egyetlen cél érdekében Orizziik meg: a fiiggetlen, demokratikus Ma-
gyarorszig megteremtésének érdekében. Vitdinkat, személyi ellentéteinket pedig intézziik el
majd késdbb, nyugalmasabb idokben.

A taggy(ilés jellege az volt, hogy szolidaritdsdt fejezte ki a forradalommal. Birmennyire
megerGltetem is az eszem, sehogy sem birok visszaemlékezni rd, hogy ellene, azok kozil az
irok koziil, akkor bdrki is felemelte volna szavdt, akik aztin késGbb, november 4-e utdn oly
lelkesen az [roszovetség gyaldzoinak tibordba szegddtek.

A taggytilés avval ért véget, hogy az elnokséget a kovetkezd személyekkel kiegészitett€k:
Keresztury Dezs6, Kodoldnyi Jdnos, Sinka Istvdn, Féja Géza, Rénay Gyorgy és én, hatodiknak.
A hat személlyel igy kiegészitett elnokséget, akkori szokds szerint, némelyek Forradalmi Bi-
zottsdgnak hivtdk, de ez csak formalitds, mert sem a hat Gjonnan vilasztottnak, sem a velik
kiegésziilt teljes elnokségnek az froszovetség alapszabdlyaitol eltérG vagy ellentétes, kilonle-
gesjoga és szerepe nem volt. Azakkori sajtohirekbdl is vildgosan kitiinik: az elnOkség kiegészi-
tésérol volt szo.

A forradalom alatt nem élhettem mdr elnokségi tisztségemmel: a kiegészitett elnokségnek
nem volt ideje mdr dsszeiilni s munkdjdt megkezdeni, mert bekovetkezett november 4.

Tevékenységem harmadik irdnya, okt6ber 27-t61 nov. 3-ig, az Igazsdg szerkesztOségében
végzett munkdm.

Hogy mi volt célom az Igazsdggal, el6bb mdr elmondottam. Hogy mit irtam az Igazsdgba,
azt a befejez6 részben mondom el.

A munkatdrsak legtobbjét nem ismertem. Boldog-boldogtalan ott siirgott-forgott, tolon-
gott mindig a szerkesztségben. Tulajdonképp afféle klubhelyiség volt e szerkesztOség, ahova
osszefutott az egész viros, s ott tirgyaltik meg, mi tortént, mi torténik, mi virhato. Az arcok,
anevek legtobbjét mdr elfeledtem, akikkel ott taldlkoztam, de sose felejtek el két alakot. Lukdcs
Imrének hivjdk az els6t: ndla tehetségtelenebb, szektdsabb tagja sose volt tdn az [r6szovetség-
nek. Els6 volt, aki (természetesen hivds nélkiil) felajanlotta szolgdlatait az Igazsdgnak: ott for-
golodott a szerkesztdségben, csak hogy valamilyen munkdt kapjon. Nem rajta mult, hogy nem
kapott. Magit6l értetddik, hogy az froszovetségi MSZMP-ben is az elsd jelentkezd volt. Dersi
Tam4snak hivtik a masodikat, aki hiiségesen végigszolgdlta az Igazsigot, hogy november 4-e
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utdn elsé legyen, aki gyaldzni kezdje, s tolldt minden lelkifurdalds nélkiil a Népakarat hasdbjain
gyumolcsoztesse. Ezzel természetesen sem az MSZMP-t, sem a Népakaratot nem szindékozom
birdlni, kizdr6lag annak a véleményemnek adok kifejezést, hogy én egy rablét is tobbre becsii-
16k, akinek elvei vannak s mellettiik kitart, mint egy jellemtelen kommunistit.

Az Igazsighoz dltaldban naponta benéztem okt. 27-t61 nov. 3-ig: olyan lapnak tartottam,
amelybdl a késébbiek folyaman j6 napilapot csindlhatunk majd.

Egyetlen emlitésre mélté eseményt kell még ebbdl aziddszakbol elmondanom. Nov. 3-4n
a Pet6fi Kor szlikebb kor megbeszélést tartott, ezen 30—40-en jelentink meg. Nekem Hege-
dds Andrds sz6lt. Arr6l volt sz6, mi legyen a Petdfi Kor szerepe e forradalmi id6kben, Nem
emlékszem rd, hogy hivjdk, akia beszimol6t tartotta, arra emlé€kszem, 0 vezetGség megvilasz-
tdsdt javasolta.

Mirkus Istvdn 6va intette a tagsigot, hogy a szocializmus vivmdnyait minden kérilmé-
nyek kozott meg kell Grizni, s feltétlen timogatni kell egy olyan pirtot, amely az igazi kom-
munistdkat egyesitené.

Enezenaz Osszejovetelen nem szolaltam fel. Csak a legelején, a program megfogalmazdsi-
ndl volt egy stildris észrevételem; hogy mi, mdr nem emlékszem.

A Pet6fi Korrel mds kapcsolatom a forradalom alatt nem volt, s nov. 4-¢ utdn sem taldlkoz-
tam soha tobbé veliik. De egyéni véleményem az: ennek a kornek léte jelenleg is hasznos
lenne.

Evvel minden lényegest elmondottam tevékenységemrdl okt. 23-a és nov. 3-a kozott.,

1

Tevékenységem masodik periGdusa, melyrGl most be kell szimolnom, nov. 4-t61 elG4llitd-
$om napjdig, mdrc. 12-ig tart. Kronologikusan itt sem adhatom az eseményeket: nem emlékez-
hetem, melyik nap mit csindltam.

Elfoglaltsigomnak ebben az id6szakban hdrom mellékes és egy f6 irdnya volt. El6szor
a hdrom mellékest veszem.

1. Bardtaimmal tovibbra is tervezgettiik Magyar Orfeusz cimd foly6iratunkat, s azon is
gondolkodtunk, nem kellene-e szovetkezeti alapon konyvkiadé vdllalatot inditani. Ezek a
megbesz€éléseink azonban egyre kedvetlenebbek lettek, mert a belpolitikai helyzet sehogy
sem kedvezett terveink végrehajtisihoz. Abba is hagytuk megbeszéléseinket, abban marad-
van, hogy majd az irodalmi élet normalizdl6disa esetén 4llunk el6 jbol terveinkkel.

2. Szinészek és szinészndk (legfoképp Mezey Mdria) kezdeményezésére akci6 indult, hogy
a szellemi €let legjobbjai kettes-hdrmas csoportokban segédkezzenek a Voroskeresztnek ak-
képpen, hogy hdzr6l hdzra jdrva felmérjék a legsériiltebb s legtobbet szenvedett vdrosrészeket
szocidlis szempontbdl. A szilveszter el6tti megbesz€lésen én képviseltem az froszovetséget.
A csatlakoz6 nyilatkozatot én fogalmaztam, azt szilveszter €jszakdjin beolvastdk a ridi6ban.
Kezdeményezésemre t6bb it jelentkezett erre a munkdra — hdnyan pontosan? nem tudnim
megmondani.

3. AForradalmi Ertelmiségi Bizottsdg 1956 november masodik felében megalakult, illetve
tjjdalakult. A Forradalmi Ertelmiségi Bizottsdg szerepét okt. 23-t6l nem ismerem, akkor semmi
kapcsolatom nem volt veliik, 1étezésiikrdl se nagyon tudtam. November mdsodik felét6] kezd-
ve azonban kapcsolatba keriiltem veliik: az fr()szc")vetség elndksége megbizott, hogy a Forra-
dalmi Ertelmiségi Bizottsag titkdrsdganak munkdjdban vegyek részt. Sajnos, nem volt rd mod,
hogy teljes egészében részt vehessek munkdjukban, mivel iroszivetségi elfoglaltsigom nem
sok id6t hagyott. Késébb kértem is a Szovetséget, mentsen fel e munka al6l, ami meg s tortént.
De 6t-hat megbeszélésiikon részt vettem. Hogy az Ertelmiségi Forradalmi Bizottsdgnak mi volt
acélja, erre vonatkozolag olvassik el a Népakaratban a Rajk Andrds tolldb6l megjelent riportot
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Markos Gyorggyel. A riport val6jdban fikcio, Rajk Andrds nem Markos Gyorggyel beszélt, ha-
nem helyette egy nem tudom mdr, milyen nevi egyetemi tandrsegéddel (bdr abban sem va-
gyok biztos, tandrsegéd volt-e) és velem: mi mondottuk el neki, mik a céljai az Ertelmiségi
Bizottsagnak. Ez a riport — mondom — megjelent a Népakaratban: ma sem tudok m4st mon-
dani. Az Alapit6 Nyilatkozat, amely sokszorositva megjelent, kilénben is elmond mindent.

Az Ertelmiségi Forradalmi Bizottsig egyébként tiistént feloszlott, miutin megjelent a kor-
mdnyrendelet arrdl, hogy a forradalmi bizottsdgokat dltaliban feloszlatja. Remélem, maguk
sem gondoljik komolyan, hogy mi 6reg, hetvenéves akadémikusokkal birmiféle illegdlis
munkit is szindékoztunk volna végezni.

Leginkabb az frészbvetség elndkségének munkdjiban voltam elfoglalva. Elsé iilésiinket
november 10-e koriil tartottuk. Ezen 4 magyar értelmiség az orszdag népéhez cimmel kiglt-
vanyt fogalmaztunk meg. Ezt megemlitjiik abban a nyilatkozatunkban, amelyet a Népszabad-
sdg s a Népakarat is kozolt, kb. november végén. Ennek a kidltvinynak egyik megfogalmazéja
€n voltam. Ma mdr nem emlékszem rd, mi a tartalma, de hdt maguknak bizony4ra megvan.

Ezutdn elnokségi tiléseink stirin kovették egymdst. A novemberi s részben a december
eleji Gsszes elnokségi tilésnek egyetlen napirendi pontja volt: felhdborodott tiltakozds a ma-
gyar fiatalok oroszorszagi deportildsa ellen. Tiltakozdsunknak minden lehetséges m6don han-
gotadtunk. Tiltakozo jegyzéket fogalmaztunk, melyeta magyar szellemi élet minden kiv4l6sd-
ga aldirt. Levelet intéztiink Nehruhoz, Titohoz, Bulganyinhoz, Hruscsovhoz, Vorosilovhoz,
a magyar kormdnyhoz. Tobbszor jart kildéttségiink a Parlamentben s az orosz katonai pa-
rancsnoksdgon. Elmondottuk e tényt a kiilfoldi Ujsagiroknak. A vildg ir6szovetségeihez, Pen-
klubjaihoz és tudomdnyos testileteihez tiviratokat intéztiink. Se szeri, se szima az effajta leve-
leknek, nyilatkozatoknak, tiviratoknak. A deportildsokkal kapcsolatosan egy magas rangu
orosz katonatiszt a kovetkezGket nyilatkozta, nem tudom, hogy az ir6szovetségi vagy valame-
lyik mds kildott elGtt-e: ,,Felesleges nyugtalankodniuk, Onok deportdldsrol beszélnek. Nos,
valoban visziink ki magyar fiatalokat a Szovjetbe, de ez nem deportdlds. Nem Szibéridba
vissziik Gket, csak Ungvdrra, Munkdcsra. Nevezziik ugy ezt a tényt, hogy kikapcsoljuk Gket
a harci cselekményekbdl. Kérem, erre sziikségink van. Gondoljdk meg, hogy elfogunk pél-
daul ezer fegyveres fiatalt. Ha mi ezeket lefegyvereznénk, s szabadon engednénk, pdr nap mul-
va ismét fegyveresen harcolndnak elleniink. Ezért a felkelés teljes leveréséig kiszdllitjuk Gket
az orszagbol, ha helyredllt a nyugalom, megint visszaadjuk Gket a magyar hatésdgoknak ”

Ezatény. S legaldbb viligos beszéd. Ha nem is értek vele egyet, de megértem. Ezzel szem-
ben itt ndlunk felel6s kormdnykorok dllandéan arrél papolnak, hogy egyetlen magyar fiatalt
sem visznek az orszdg hatdrain tilra. Még ma sem hajlandok beismerni, hogy ez megtortént.

Nem vonom kétségbe, mivel nem tudom ellendrizni, hogy e fiatalokat az6ta valoban dtad-
tdk a magyar hat6sigoknak. De nem volne-e helyesebb, ha a hazudozdsok helyett csak annyi
Oszinteséget mutatnak, mint a szovjet tiszt? Mennyi félreértés lett volna elkeriilhetd!
fgy tehdt senki sem csoddlkozhat, hogy a Magyar [rék Szovetsége minden erejével tiltako-
zott egy olyan tény ellen, amely akkor kétségteleniil megtortént.

Enmagam nem vettem részt azoknak a tiviratoknak, leveleknek, nyilatkozatoknak megfo-
galmazdsdban — mivel a Szovetség kiiliigyi munkdjdban egyiltaliban nem volt szerepem. De
helyeslem, s egyetértek vele, hogy az elnokség tgy cselekedett, ahogy cselekedett. *

Elnokségi tiléseink a deportildsi hullim csillapodasa utdn irétdrsaink szocidlis helyzetét
vett€k szimba. Az ir6k, sajtborginumok hidnydban, valamint a kényvkiad6k pénzhidnya ko-
vetkeztében elég keserves anyagi viszonyok kozott éltek. Meghat6 volt az a gondoskodds,

*Ittszindékosan hazudtam. A titkdrsdgba is bevdlasztottak, szerencsére irdsbeli nyoma nem maradt, ezért letagadhattam. Fekete Gyu-
la is igy emlékszik, tantsitotta valahol. Sok kiilféldi dllamférfihoz intézett leveliinket én fogalmaztam, vagy fogalmazdsukban részt
vettem. — L. [
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amellyel az iroknak az orszdg minden részébl llandoan kiildték a pénzt és €lelmiszeradomd-
nyokat. Ezeket az arra rdszoruloknak az emberileg legigazsigosabban szétosztottuk. A Szovet-
ség szocidlis bizottsdgdban €n is tevékenyen részt vettem. igy a voroskeresztes csomagok el-
osztdsdban is.

KésGbb tiltakoztunk irtirsaink letartoztatdsa ellen. Parlamenti kildottségeink mind a
legtekintélyesebb ir6kbol tevidtek Ossze. Mind a szovjet hatosdgokkal, mind a magyar kor-
mdny képviselGivel 4ltaldban Illyés Gyula, Veres Péter, Hdy Gyula, Tamdsi Aron tdrgyalt.

Kapcsolatunk volt a Forradalmi Ertelmiségi Bizottsdggal is. Titkdrsdgdba, mint mondot-
tam, engem jelolt az elnokség. Vezetdségébe Déry Tibort €s Keresztury DezsOt.

Ezenkivil naponta kerestek fel benniinket a legkiilonbozGbb szervezetek: tandcsért,
programért, segitségért. Ezeknek a megbeszéléseknek legtobbjét vissza kellett utasitanunk,
mivel hatdskoriinket és lehetGségeinket tilléptik volna.

A Nagy-Budapesti Munkistandccsal, emlékezetem szerint, volt kapcsolatunk. Ide Eorsi
Istvin fiatal koltSt kiildtiik, megfigyelGként.

Mid6n Budapesten jart Menon indiai kovet, killdottségink, Menon ur meghivdsdra, felke-
reste. Tdjékoztattuk az ir6k véleményérdl. Hogy mi volt az irok véleménye, ezt december veégi
kozgytilésiinkon kifejeztiik, nyilvinosan is.

Ezenkiviil sok kiilfoldi kiildottséget fogadtunk székhdzunkban. Ndlunk jdrtak a Pravdatol
Kruzsinszkijék, Parizsb6l André Stil, a belga szocialistik (neviiket mdr elfelejtettem), lengyel
és jugoszldv ujsagirok stb. Nekik is elmondottuk nézeteinket.

Most jut eszembe, egy izben mégis szerepeltem kiliigyi vonalon. Az Elnokség megbizdsd-
b6l a Nemzetkozi Voroskereszt kozpontjdnak irt levelet én fogalmaztam. Ebben hathat6sabb
segitséget kértiink a magyar irok részére.

Ezutdn a Szovetség december végi kozgyllésének elokészitése kovetkezett. Az elOkészi-
téssel egy délutin végeztiink. Megbiztuk Erdei Sindor f6titkdrt a titkdri beszimol6 megirdsa-
val, melyet a kozgytilés elGtt az Elnokség jovdhagyott. Hogy magdn a kozgytlésen mi tortént,
nem részletezem, errl maguknak nyilvin boséggel dllnak rendelkezésiikre adatok.

Az j esztendGben a Szovetség tevékenysége minimdlisra csokkent. Mi szétosztottuk {ro-
trsaink kozott a Lengyel Iroszovetség 100 000 Ft-os adomdnyit, s megirtuk eml€kezetes nyi-
latkozatunkat a Fodor-iigyr6l. Mivel a levelet részben €n fogalmaztam, valamint mivel ott vol-
tam azon az iilésen, ahol az EInokségb4l valo kivaldsa elott Fodor Jozsef feldllt, s szabdlyosan
bocsdnatot kért toliink, s ahol éppen 6 maga javasolta annak a levélnek a megirdsdt, melyet
sajdt maga is aldirt — igy leghatdrozottabban dlitom: Fodor Jozsef hazudott, amikor a Népsza-
badsdgba azt a levelet irta, melyre kénytelenek voltunk tgy vdlaszolni, ahogy vilaszoltunk.
Ma sem értem, mivel lehetett rdvenni ezt az embert, hogy oly becsteleniil hazudjon, mint
ahogy tette. De egy bizonyos: azilyen hazug friterek nem lehetnek példaképek egy becsiletes
magyar ir6 el6tt sem.

Az [r6szovetség mikodésének felfiiggeszt€se utdn minden nyilvinos szerepléstdl vissza-
Iéptem. frdsom ett6] kezdve nem jelent meg; az Elnokség tagjaival tobbé nem tartottam kap-
csolatot — kizdrélagotthoni irodalmi munkdmnak és tanulmdnyaimnak éltem, egészen elGdlli-
tdisom napjdig.

Befejezésiil a legerGteljesebben hangstilyozom az aldbbiakat, egyben felhivom figyelmi-
ket, ez vallomdsomnak Iényege:

Nem érzem magamat biinosnek. Amit tettem, legjobb tudomdsom szerint helyesen tet-
tem. Minden cselekedetemért vallalom a felelGséget, s meggy6zodésem, azok kozt a korilmé-
nyek kozt, amelyekben tettem Gket, gy kellett cselekednem, ahogy cselekedtem.

Nem rejtegettem fegyvert, fegyver még csak kezemben sem volt, soha életemben; egy
revolvert elsiitni sem tudok. Egyetlen fegyverem van, a tollam, ezt viszont, mint ahogy eddig
is mindig, ezutdn is kizdrolag legmagasabb eszményeim szolgdlatdba vagyok hajlando dllitani.
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[r6i becsiiletemet ennélfogva soha meg nem gyaldztam: a multban sem voltam olyan helyzet-
ben, a jovében sem leszek, hogy ir6i munkdssigom egyetlen mondatit is szégyellenem kelle-
ne. En villaltam azt, hogy amikor Rakosiék irodalompolitikdjdval nem értettem egyet, 1949-t61
kezdve évekre letegyem a tollat; ezt birmikor ismét v4llalni fogom, ha gy litom, hogy nyilvi-
nos irodalmi szereplésem elveimmel Gsszeegyeztethetetlen lesz.

Soha €letemben illegdlis munkdban részt nem vettem, amit tettem, mindig nyiltan tettem:
nincs €letemnek egyetlen pontja sem, amelyrl a legnyugodtabban ne szimolhatnék be! Ma-
gdtol értet6dd, hogy ez vonatkozik a kozelmalt eseményeire is: a forradalmat kdzvetleniil meg-
€l6z0, a forradalom alatti és a forradalmat kovetd id6szakra. Ugyanitt kell hangstlyoznom azt
is, hogy mély meggy6z6désem, az fr()sz(jvetség, amely szervezet elnokségének tagja voltam,
sem végzett semmiféle illegdlis munkdt: minden hatirozatunkrol, leveliinkr6l, megbeszélé-
stink minden eredményérdl mdsolatot kiildtiink a kormdnynak — elég slyos hiba, hogy a
jelenlegi kormdny nem volt hajlandé meghallgatni benniinket. Meggy6zddésem tovibbd az
is, hogy a Szovetség — legjobb tudomdsom szerint — a magyar nép €rdekeivel Gsszhangban
cselekedett. Ha tigy taldltam volna, nem igy tesz, valamint ha illegdlisan tette volna, amit tett,
munkdjiban nem vettem volna részt. S ez az oka annak, hogy a legnyiltabban és a legnyugod-
tabban beszimolhatok mind az [r6szévetség, mind a magam irGszOvetségi munkdjdrol, mivel
amit ott cselekedtiink, abban semmi titok nincs.

S ez vonatkozik a Forradalmi Ertelmiségi Bizottsgra is, amely szervezet titkdrsdgdnak
munkdjdban, szovetségem megbizdsdbol, rovid ideig részt vettem. Mondanom sem kell, hogy
egyolyan frészc")vetségi Elnokséget, amely alegnagyobb magyar ir6kat, a magyar irodalomnak
olyan €16 klasszikusait mondhatja tagjainak, mint lilyés Gyula, Tamdsi Aron, Németh Ldszl6,
Tersdnszky J. Jend, Veres Péter stb. — én ellenforradalminak €ppugy soha életemben tartani
nem fogom, mint azt a Forradalmi Ertelmiségi Bizottsdgot sem, amely a magyar szellemi élet
olyan vildghir{ nagysdgait tudhatta vezetGsége tagjainak, mint Koddly Zoltdn, Pais Dezs6 vagy
akdr Markos Gyorgy. Nem egyikét ezeknek tisztelni és szeretni tanultam ifjd koromban, késisbb
mestereim vagy bardtaim lettek. S mivelaz [részovetségi Bizottsdg vezetdségében az utdbbiak-
kal teljes egyetértésben dolgoztunk, csak természetes, hogy tobbet adok a véleményiikre, mint
azokéra, akik engem népellenes biinnel merészelnek gyanusitani.

Ugyanis énnékem, 1956. okt6ber 23-t6l eld4llitisom napjdig a kdvetkez verseim és cik-
keim jelentek meg:

1. 4 fiatalokhoz cimmel versem jelent meg az Igazsdg elsG szimdban. Err6l elmondottam,
1949-ben frtam, és 1949-ben is jelent meg elGszor.

2. Ugyanezt a versemet mdsod- (illet6leg mar harmad- vagy negyedkozlésre) dtvette egy
dunapentelei djsdg, oktober vége felé.

3. Két gyorsfénykép cimmel cikkem jelent meg az Igazsdgban, amelyben, mint mondtam
mdr, a Sztdlin-szobor ledontését iidvozoltem. Ehhez ma sincs mit hozzdtennem.

4. Utcai képek és beszélgetések cimmel rovid riportom jelent meg az Igazsigban (jelenlegi
koriilményeim folytdn, mivel nem dllnak rendelkezésemre a pé€lddnyok, nem tudom napra
pontosan: mikor), a forradalom humordr6l.

5. Forradalom cimmel versem jelent meg az Igazsag utolso el6tti szimdban. Ezt a verset
még oktober valamelyik napjdn adtam 4t a szerkesztdknek azzal, hogy kozoljék, amikor akar-
jak. Averset szintén 1949-ben irtam, s mint 4 fiatalokboz cimd, szintén megtaldlhat6 1949-ben
megjelent A Pokol torndcdn cimii kotetemben.

6. Férfikor cimmel versem jelent meg a Dundntil nevi pécsi irodalmi folyéiratban, 1957
elején. A szim az 1956-0s utolsé szim, csak késve jelent meg. Versem alatt ott a ddtum:
. 1955-ben irtam.

7. Magdnos sziv cimmel versem jelent meg, szintén 1957 janudrjdban a miskolci Szépha-
lomban, e folyéirat utols6 megjelent szimdban. A verset még valamikor a nydron kiildtem el
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nekik, de az ismert események miatt, noha 1956-0s ddtum van a folyoiraton, csak 1957-ben
litott napvildgot.

A fentieken kivill 2 irdsom jelent meg névteleniil. Mindkett6 a Népszabadsigban. Az elsG
1956 novemberében ,,A Magyar rok Szovetségének Elnoksége” aldirdssal. Ebben tiltakozunk
a Szovetség nevében kiadott apokrif plakdtok ellen, valamint Marosdn Gyorgy ir6ellenes Kije-
lentései miatt. Az Elnokség megbizdsdbol ezt €n fogalmaztam.

A misodik, ugyancsak , A Magyar frok Szovetségének Elnoksége” jelzést nyilatkozat a
Szovetség miikodésének felfiiggesztését megel6z6 napon (vagy napokban) jelent meg a Nép-
szabadsdgban. Ebben Fodor J6zsefrdl mondijuk el véleményiinket. Itt a megfogalmazds csak
részben az enyém.

Most jut eszembe, egy rovid koszontd levelet is {rtam az Igazsdgban. Ebben a szerkeszto-
ség nevében megkoszonom a Pilisi Munkdstandcsnak, hogy €élelmiszert kildott nekink.

Evvel elmondottam minden Iényegeset.

Avval végzem ezt az irdst, hogy elfogatisom napjdn a Gy(jtdfoghdzba keriltem. Itt egy
emberteleniil fortelmes celldban egyiitt voltam hdrom emberrel. Egy Aso6s nevii miiszaki rajzo-
16val, egy Gdrdonyi nevi tisztviselvel, s egy vasutassal, kinek mdr elfeledtem a neveét. r6
vagyok, tehdt megtanultam ismerni az embereket. A bortoni rabsdg kiilonben is lehdnt az em-
berrdl mindent, ami hazugsdg, képmutatds. S a szenvedés €s a harag Gszintévé teszi az embert.

fn hdrom, teljesen drtatlan emberrel voltam egy celldban, akik idegesitd monotonsdgal
egész nap azt hajtogattdk: , Mi€rt keriiltem én ide? Mit csindltam én?”” Még dlmukban is ezt
mondogattik. Hosszasan besz€élgettem velik, hiszen nem volt mds dolgom. Ezeknek azembe-
reknek rtatlansdga olyan nyilvinval6 volt, hogy ha irinyukban csak a legcsekélyebb lelkiis-
meretességgel is van a nyomozds, mdr régen fel kellett volna mentenie Gket.

Emlékezhetnek rd, hogy tobb mint egy honappal ezeltt elédllitottdk Lengyel Baldzs nevi
{rotirsunkat. Ezen akkoriban mindenki, aki csak valamennyire is ismerGs az irodalmi életben,
hangosan nevetett. Oly koztudomdsu, hogy Lengyelnélapolitikusabb egyénis€g, akiaztdniga-
7dn, emberi szdmitds szerint semmit sem kovethetett el, nincs. Lengyelt azota pr hét utdn sza-
badon engedték.*

De az isten szerelmére, maguk nyomozok. Hat nem gondoljdk, hogy egyetlen igazsdgta-
lansdg ezerszeresen bosszulja meg magat?! Maguk becsuknak szdz embert, megalapozatlan
gyanusitgatdsok orvén fogva tartjdk hetekig, esetlegh6napokig, s ha nagy kényelmesen kivizs-
gdltik tigytiket, s drtatlannak taldltdk Gket, legfeljebb egy hiivos bocsdnatkérés mellett kienge-
dik. De nem gondoljdk, hogy a drdga emberi életnek s a még dragdbb szabadsdgnak nem egy
hénapja, de egy napja, perce sem jatékszer, amelytdl megfoszthatjik az dllampolgdrt?! Tapasz-
talatbol jol tudhatjdk, hogy a jogtalansdg, igazsdgtalansdg hire ugy terjed, mint az erddtiz, €s
esetleg jO szindéki, haszndlhat6 embereket tesznek mindorokre ellenségesse?

Hdt gondoljdk meg, mire haszndljdk fel 2 hatalmat, amelyet — sajnos, ez a tapasztala-
tom — oly gyakran helytelenil alkalmaztak a multban, s helyteleniil alkalmaznak a jelenbens.

Lakatos Istvdan

*Lengyel Baldzs apolitikussdgdt erGsen eltiloztam. Fenyegette a vesz€ly, hogy misodszor is letartoztatjik. Jotékony hazugsigommal
ennek akartam (szerencsére sikerrel) elejét venni. — L I
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